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"אני כל כך רוצה לבלבל את התנ"ך"
 
או: 
עקדת יצחק כמטאפורה גדולה

הצעה לסדנא מאת הדס לאור אשור
 מצורפים: 
1. הסברים מפורטים לכל בחירה דידקטית; 

2. ניתוח מקורי לשני שירים מאת יהודה עמיחי: "שני אוהבים שוכבים יחד עקודים בעקדה"; "כל אחד שמשכים בבוקר הוא לבד"
קהל היעד: תלמידי תיכון, בתנאי שכבר למדו בעבר את פרשת העקדה בכלים המקובלים בשיעורי התנ"ך בביה"ס; מבוגרים חובבי ספרות ומקרא; מעריצי יהודה עמיחי באשר הם.
משך הזמן המומלץ: כשעתיים

הכלים: ספר בראשית, פרק כב; מבחר מספריו של יהודה עמיחי, בהם פורסמו שירים שנכתבו בהשראת דמויות או מיתוסים מקראיים, ובכלל זה שירים העוסקים ביצחק ובמיתוס העקדה; בנוסף או לחילופין – אסופה של שבעה שירים מאת עמיחי שנכתבו בהשראת דמותו של יצחק ובהשראת מיתוס העקדה
; לוח וגיר (או תחליפיהם המודרניים); כלי כתיבה בידי הלומדים. 

המטרות: לגלות כי "מותר" לבחון את התנ"ך בכלים לא תנ"כיים ולא מסורתיים (שירה עברית מודרנית משנות התשעים, במקרה זה). לאלה שכבר "גילו" – זוהי הזדמנות ליהנות מכך שוב; להכיר בקשר בין הפרשנות האישית שלנו לטקסט באשר הוא לבין השקפת עולמנו החברתית, האמונית, המוסרית; לחדד המודעות לקיומן של פרשנויות רבות לסיפור מקראי אחד, ובמילים אחרות: לבדוק עד כמה 'גדולה' המטאפורה של העקדה, 'גדולה' במובן 'רחבה', כמו מטרייה ענקית, המכילה תחתיה תפיסות עולם רבות.  

האתגר: "להוציא לאור" את הפרשן הספרותי והיצירתי המצוי בכל אחד מאיתנו. 
שלבי השיעור:
1. כותרת הסדנא תירשם על הלוח לקראת השיעור.

2. קריאת יחיד מול המליאה: בראשית כב 19-1. שאלה בתום ההקראה: אילו היה הסיפור מוצג על במה, אילו דמויות היו מופיעות עליה? אני מצאתי 13 פריטים, כמובן שלא כולם הן "דמויות" במובן המקובל של המילה: אלהים, אברהם, יצחק, חמור, שני נערים, עצי עולה, אש, מאכלת, שה, מזבח, מלאך, איל, סבך. סביר כי המשתתפים ינקבו רק בחלק מהמושגים הללו, וזה בסדר. אין לתקן את הרשימה! הלומדים יבחינו בהמשך כי עמיחי מצא בסיפור יותר דמויות משמצאו הם, בהעניקו משמעות אנושית גם ל"מאכלת" או ל"סבך" או ל"אש", למשל.      
3. דברי רקע וקישור מאת המנחה: מבין עשרות שירים עבריים מודרניים
 הנוגעים בנושא העקדה או המוקדשים לו (אנכי הצלחתי לאתר 100 שירים (1). אפשר לגרות את סקרנותם של המשתתפים ולבקש מהם להעריך כמה, בטרם נמסר אומדן זה...) רבים הם אלה המבטאים ביקורתיות או התרסה כלפי הנראטיב המקראי של עקדת יצחק, היינו כלפי המסר האמוני העולה מן הפשט של הכתוב וכלפי הפרשנות שנודעה עד העת החדשה, פרשנות שהעלתה על נס מסר זה באופנים ובדגשים שונים.
 
4. שאלה לקהל הלומדים: משאיתרנו שיר מסוים כשיר שיש בו התרסה כלפי הנאראטיב המסורתי – אילו שאלות נשאל עצמנו כדי לעמוד על אופי הביקורת המובעת בו? המשתתפים ינסחו שאלות רלוונטיות, שייכתבו על הלוח.

5. הערת המנחה: אם אכן מציעים המשתתפים שאלה הנוגעת לאמצעים הספרותיים בהם נוקט המשורר (ראה בהערת שוליים מס' 7, שאלה 3) – יעיר המנחה: ברור שחלק מאיתנו אינו אמון על דרכי החקר המקצועיות של יצירות ספרות ושירה. לכן אפשר להיעזר במאמרים מאת חוקרי ספרות. אבל אפשר גם להזמין עצמנו להיעזר בשכל הישר שלנו ובתפיסה העקרונית, כי כל אדם בעל יכולת ניתוח וכן דימיון ורגש מפותחים יכול ורשאי להתייחס לשירה ולומר דברו עליה. זה יהיה עיקר עיסוקנו הפעם! 

6. המנחה יציג את המשורר עמיחי: חלק מן השאלות ששאלנו וכן התייחסויות פתוחות אחרות לשירים בנושא העקדה, נעלה אל מול שיריו של משורר ישראלי אחד: יהודה עמיחי      (1998-1924)
. מצאתי שמונה שירים שכתב בנושא, ייתכן שכתב עוד. 
7. המנחה יציג את דפי השירים, מבלי לקוראם, יציין את כותרתם, היכן ומתי פורסמו בראשונה, ויסלול הדרך לשאלה: שיריו של יהודה עמיחי מביאים לידי שיא את הנטייה של משוררים לשחק עם הטקסט המקראי ולעשות בו כבתוך שלהם. באחד משיריו, שאינם עוסקים בעקדה, הוא כותב: "אני כל כך רוצה לבלבל את התנ"ך" (מראה מקום לעיל), והוא אכן עושה זאת. השיבוש שלו לסיפור העקדה משמש אמצעי הנמכה מובהק, כדי להפוך לאירוני את המתיימר להיות נשגב. עצם העובדה שנושא העקדה הוא אחד הנושאים התנ"כיים הנפוצים בכתיבתו של עמיחי אומרת דרשני. עמיחי התייחס בשיריו לדמויות ולסיטואציות מקראיות רבות, אך בדרך כלל הסתפק בהתייחסות לדמות או לסיטואציה מסוימת באמצעות כתיבת שיר אחד או שניים, לא יותר. והנה כאן – שבעה שירים! מה אִתגר אותו כל כך בפרשת העקדה??? 
8. הפניית זרקור לשני שירים מתוך שבעה והצגת דרך העבודה: ננסה לענות על שאלה זו תוך הצגת שני שירים מתוך השבעה: "שני אוהבים שוכבים יחדו" ו-"כל אחד שמשכים בבוקר".
 פרשנות שכבר נכתבה אודות הראשון – נבחן במסגרת חברותא
; את הפרשנות לשיר השני – ניצור בעצמנו, תוך שימוש בכלי מסוים.  המנחה ימסור הסבר קצר לתמיהה אפשרית - מדוע מוצע להתמקד דווקא בשני שירים אלה? התשובה – כי יש ביניהם מן המשותף: שניהם קצרים (6 ו-5 שורות, בהתאמה); שניהם ערוכים בספרו האחרון של עמיחי בזה אחר זה; שניהם נכתבו (כנראה) בשנות התשעים, שכן לא פורסמו קודם לכן; וסיבה נוספת תגלו בעצמכם כשתכירו אותם.
 
9. עבודה בחברותות אודות השיר: "שני אוהבים שוכבים יחדו" (מילות השיר – ראו במסגרת ניתוח השיר בנספח). משתתפי החברותא יקראו את השיר ואת הפרשנות אודותיו (פרשנות - ראו בנספח) ולאחר מכן יקיימו דיון. שאלות מנחות לדיון: מה בפרשנות שקראתם מתקבל על דעתכם ומה לא? אילו רעיונות פרשניים עלו במסגרת החברותא בעקבות קריאת השיר? במליאה ימסרו החברים דיווח קצרצר אודות עבודת החברותות.
10. פרשנות עצמאית לשיר: "כל אחד שמשכים בבוקר הוא לבד". הקראת יחיד לפני המליאה. 
11. לאחר מכן, שלושה שלבים:
· תרגיל פתיחה: 1) האם עמיחי מעשיר או מצמצם את רשימת הדמויות שכתבנו אנו על הלוח בראשית המפגש? הבה נבדוק את רשימתו לעומת רשימתנו. 2) אילו שאלות עולות אצלנו למול רשימתו? לדוגמא - ממתי "אש" או "מאכלת" הן דמויות? איך אפשר לומר ש"כל אחד ... הוא האלהים"??? האם אדם יכול להיות בבוקר אחד גם "חמור" וגם "מלאך"? מה פתאום "כל אדם שמשכים בבוקר הוא לבד"? לאנשים הרי יש משפחה... שאלות מעין אלה, שיירשמו על הלוח, מעניקות זמן התבוננות בשיר ומכשירות את הדרך לעבודה היצירתית שבהמשך. 
· המנחה יסכם את השלב הקודם ויציג שאלה: נראה כי עמיחי טוען שסיפור עקדת יצחק מכיל בתוכו את כל האפשרויות להתנהגות האנושית. כולן רלוונטיות, כולן מעשיות, כולן נוכחות תדיר בעולמנו, כולן מתרחשות כל הזמן אצל כל אחד מאיתנו. ומהן האפשרויות הללו?
· המנחה יציג את המשימה לעבודה העצמאית ויצהיר: אני מזמין אתכם לאתגר יצירתי ואינטלקטואלי: אני מציע להרהר בכל אחת מהדמויות שעמיחי מציין בשיר, לחזור ולהיזכר בתפקיד שמילאה בסיפור המקראי, כפי שכתב אותו הסופר המקראי – ולהטעין כל דמות ודמות במשמעות רחבה יותר. עשו זאת על פי תפיסת עולמכם ומאגר האסוציאציות שלכם. בסוף התרגיל נתרשם מן הפסיפס שנוצר ונשאל עצמנו – כמה השקפות עולם יכולות "להתפרנס" (למצוא חיזוק) מסיפור מקראי אחד? 
12. חלוקת דף האתגר לפרשנות האישית ומילויו. אפשר בכיתה; רצוי – כשיעורי בית.  
· להיות אברהם פירושו להיות אדם ש...
· להיות יצחק פירושו להיות אדם ש...
· להיות החמור פירושו להיות אדם ש...
· להיות האש פירושו להיות אדם ש...
· להיות המאכלת פירושו להיות אדם ש...
· להיות המלאך פירושו להיות אדם ש...
· להיות האיל פירושו להיות אדם ש...
· להיות האלהים פירושו להיות אדם ש...
13. שיחה במליאה. המשתתפים ישתפו זה את זה בפירושיהם (דוגמא לפירוש כזה ראו בנספח). אנא, אל תתפתו לקרוא בו בטרם ניסיתם לפרש בעצמכם!). אפשר להעניק לשלב הדיווח אפקט דרמטי מסוים: כל ה"אברהמים" מתבקשים אל הבמה; כל ה"מלאכים" יעלו ויבואו, וכך הלאה. הדמויות ה"זהות" מגדירות עצמן (מקריאות בפני הקהל כיצד איפיינו דמות מסוימת) – וכך מתבלט המגוון של הפרשנויות וראיות העולם. בתום כל סדרה של דמויות אפשר לשמוע התייחסויות מהקהל – לאילו הבדלים בולטים שמתם לב? אפשר לרכז את התכונות השונות שיוחסו לכל דמות באמצעות טבלה על הלוח (מבלי להכביר מילים). אם מתעורר ויכוח – כדאי לעודד אותו, למשל: מדוע הצטיירה בעיניך המאכלת כ"אדישה לחלוטין לעצמה ולסביבה"? מהיכן האסוציאציה שיצחק הוא "ילד מוכה שאולי יהפוך לאב מכה"? כיצד תסביר ש"האש" בעיניך היא סמל לאדם חסר שיקול דעת?  
14. סיכום: המנחה יצביע על הלוח עליו רשומה הכותרת שנבחרה לסדנא "העקדה כמטאפורה גדולה", וישאל: באיזה מובן אפוא המטאפורה 'גדולה'? האם הכוונה ל'נעלה', 'קדושה', 'מעבר להשגתנו'? אני מניחה שהמשתתפים יעמדו על המשמעות האחרת שיש לתואר 'גדולה'. המטאפורה של עקדת יצחק כל כך גדולה, שיש ביכולתה לשמש מעין מטרייה ענקית, שהשקפות עולם רבות וסותרות יכולות לחסות בצילה, אבל: כל אדם באופן אישי ממקם עצמו בתוכה, בוחר לו מקום, מגדיר עצמו אל מול האחרים, בהתאם אישיותו, נסיבות חייו, השקפותיו. כאן תיסגר מאליה חולייה נוספת שנפתחה בסוף שלב 8 לעיל, שם אמר המנחה, כי סיבה נוספת לבחירת שני השירים הללו דווקא יגלו המשתתפים בעצמם בהמשך... 
15. סיכום "עבה" יותר: בטרם ייערך הסיכום הנ"ל, אפשר כי המורה יקדים הרצאה קצרצרה (דקה-שתיים) המוסיפה עוד כמה תובנות ביחס לשירו זה של יהודה עמיחי, ואלה הן:
עוד כמה תובנות אודות השיר: "כל אחד שמשכים בבוקר הוא לבד". 
התובנות חוברו ונוסחו על ידי (הדס לאור אשור)
נדמה שהרעיון ההומאניסטי בדבר הבחירה המונחת לפתחו  של כל בן אנוש באשר הוא, היא המונחת ביסוד שיר זה. במה נבדל האדם מן הבהמה? – ביכולת לשקול שיקולים, להכריע בין אופציות שונות ולבחור בסופו של יום (או בראשיתו של יום, לפי עמיחי) את דרכו בחיים. בחיים אמרנו? בכל רגע ורגע, בכל יום מחדש. וברור גם, לפי עמיחי, כי הבחירה נעשית כל פעם מחדש. יום אחד אתה "אברהם" ובמשנהו אתה "יצחק" וכך הלאה, כנאמר בבראשית ד': "לפתח חטאת רובץ, ואתה תמשול בו". 

עמיחי מבהיר כבר בשורה הראשונה בשיר, שכל אדם משחק את התפקיד שבחר לעצמו, מתוך נקודת מוצא משותפת אחת: הבדידות. האדם אינו מובל על ידי כוח עליון; השליטה בידיו, והוא זה שסולל לעצמו את הדרך: "הוא מביא את עצמו לעקדה". המיטה שיציע לעצמו – בה יישן. אין להטיל את האחריות למשך השינה ואיכותה על גורם חיצוני כלשהו. האדם אחראי למעשיו. 

פילוסופיה זו של עמיחי מאתגרת מאוד, אף כי ברור שאינה מקורית. הוא רק מזכיר לנו, בתמציתיות ובבהירות מרשימה, את מה שכולנו מיישמים בחיי היום יום שלנו, אם כי ללא מחשבה יתרה...

נספח
תוכן הנספח:

1. פרשנות לשיר: "שני אוהבים שוכבים יחדיו עקודים בעקדה". פרשנות מקורית מאת הדס לאור אשור.

2. דוגמא לדף אתגר (לאחר מילויו) לשיר: "כל אחד שמשכים בבוקר הוא לבד". פרשנות מקורית-יצירתית מאת הדס לאור אשור.
1. פרשנות לשיר: "שני אוהבים שוכבים יחדיו עקודים בעקדה" (ללא שם, מתוך: פתוח סגור פתוח, עמ' 36). פרשנות מקורית מאת הדס לאור אשור.
בשיר זה עורך עמיחי כבר בשורה הראשונה הקבלה וקשר בין המושג "אהבה" ובין המושג "עקדה", שניהם מושגים טעונים. הפילוסוף אסא כשר אף הוא התייחס לקשר בין אהבה לעקדה, ואני רואה חשיבות לצטט מדבריו:         

"אהבה אמיתית אינה איוושה רגשית. אהבת אב לבנו אינה תחושה סמויה. אהבה אמיתית היא התוכן המובהק של פרקטיקה מורכבת, מערכת עשירה של מעשים בעלי משמעות. היא כוללת רצון מתמיד בקירבה. היא מבטאת נכונות לאמץ את נקודת המבט העצמית של האוהב. בנסיבות מיוחדות היא מביאה לנכונות קיצונית של האוהב להקריב הכל למען הנאהב. מי ששלח ידו את המאכלת לשחוט את בנו, שוב אין בו רצון מתמיד בקירבה אל בנו, שוב אין בו נכונות להעדיף את טובת בנו על טובתו שלו, בוודאי ששוב אין בו נכונות להקריב את חייו למען בנו. בלשון קצרה: אין בו אהבת בנו."
 ובמקום אחר באותו מאמר: "מי ששלח את ידו אל המאכלת לשחוט את בנו, גם אם את בנו לא שחט, את אהבת בנו בלבו שחט גם שחט!"
   

לכאורה, עמיחי מחבר בין השניים – אהבה ועקדה – וכשר טוען שהחיבור ביניהם בלתי אפשרי. למעשה, על-פי המשך השיר, נראה כי תפיסתו של עמיחי דווקא קרובה לזו של כשר. ננתח זאת שורה אחר שורה: 

"וטוב להם: הם לא חושבים על מאכלת ולא על אש" -  אהבה, כמו עקדה, היא סוג של קשר, היא מצמידה שניים יחדיו. בראשיתו של הקשר (אהבה – קשר רגשי, מופשט; עקדה – קשר פיזי, בפועל) הוא אינו מעיק. האוהבים נהנים מן החיבוק ומן הקירבה המבוטאת בו; העקודים משלים עצמם, שזהו רק משחק, וברגע שירצו - יוכלו להשתחרר מן החבל העוקד.  ולכן – "טוב להם". איש מהם לא צופה שזה ייגמר במאכלת או באש, או שהקשר יגרום לאוהבים להיות קורבנות של משהו חזק מהם. "היא חושבת על האיל והוא חושב על המלאך" – כאן ייתכנו פירושים רבים. אחד מהם - היא חוששת ממי שעשויה לבוא במקומה, ולסיים את הקשר; הוא חושב על המלאך שיציל אותו מקשר אינטנסיבי מדי;  הנה כבר בקיעים ראשונים בקשר האהבה: השניים עקודים יחדיו, אך כל אחד מהם שרוי בעולם מחשבות אחר, כל אחד וזווית ההסתכלות שלו על הקשר. הם אינם יחדיו נפשית, רק פיזית. 

"דבר אחר. הוא האיל והיא הסבך," – מצד שני, תיתכן אפשרות אחרת ליחסים בין האוהבים העקודים. ייתכן שהוא חש מצוקה גדולה, אולי אפילו מצוקה קיומית, והיא מפלטו האחרון (בדיוק כפי שהסבך הוא מפלטו של האיל).  המשורר מרמז על קשר של תלות לא הדדית. קשר מסוג זה לא מבשר טובות. 

"הוא ימות והיא תמשיך לצמוח פרא," – קשר בו אחד מבני הזוג עוקד עצמו חזק מדי אל בן הזוג השני, מפתח תלות חזקה מדי בִּמְקום לטפח מרחב ועצמאות. קשר כזה – אין בו כדי להביא ישועה או מזור – והוא ימות. היא לעומת זאת תחיה, אבל פרא, היינו ללא כיוון ברור ולא בקלות תמצא בית חדש, להישען עליו. 
"דבר אחר, הם קמו ונעלמו בין החוגגים." – זו השורה האחרונה בשיר. ייתכן שהמשורר אומר: משהבינו זאת, הסתיים הקשר, הם שיחררו עצמם מן העקדה בה עקדו עצמם, מרצון, ונבלעו בהמון. המסגרת המטאפורית היא מעין מסיבה גדולה, בה כל אחד מקווה למצוא לעצמו קשר של אהבה, מבלי להיות עוקד או נעקד, מבלי להיות סבך או מלאך. 

כאן הקשר למאמרו של אסא כשר: קשר שיש בו עוקד ונעקד, אפילו מרצון – אינו יכול להיות קשר של אהבה, ודינו להתפרק. 
עמיחי וכשר, כל אחד באמצעי הביטוי שלו, יוצאים אפוא נגד הנראטיב המקראי, המחבר בין "אשר אהבת" לבין "והעלהו לעולה". הם מחדדים את הפער העצום בין רגש האהבה לבין צו ההקרבה וטוענים שאין לגשר עליו. יש לבחור בין השניים. אברהם, שבחר לציית לצו האלוהי, זוכה למדקרות ביקורתם של המשורר והפילוסוף גם יחד. 

2. דוגמא לדף אתגר (לאחר מילויו) לשיר: "כל אחד שמשכים בבוקר הוא לבד" (ללא שם, מתוך: פתוח סגור פתוח, עמ' 36-37). פרשנות יצירתית מאת הדס לאור אשור.
להיות אברהם פירושו להיות אדם ש...- מחשיב אידיאולוגיה יותר מחיי אדם; מכיר בצורך להקריב כדי להשיג הישגים; אינו מניח לרגשותיו לעכב בעדו; אינו מכיר במושג "פקודה בלתי חוקית בעליל"; אינו יודע גבולות במסירותו לרעיון; אינו  נוטה לשתף אחרים בהחלטות קשות.

להיות יצחק פירושו להיות אדם ש... -  נוטה להיות מובל על-ידי אחרים; שואל שאלות אבל לא מתעקש על קבלת תשובה משכנעת; נשאר נאמן לסמכות, גם אם נפגע אנושות על-ידה; "ילד מוכה הופך למבוגר מכה" – יצחק אמנם לא עקד את בניו, אך פגע בהם בכך שהיפלה ביניהם ונטע בתוכם יריבות נצח, שמפילה קורבנות עד היום, כפי שהופלה על ידי הוריו לעומת ישמעאל – אפליה שגם היא עקדה את בני שני העמים לגורל של יריבות נצח. 

להיות חמור פירושו להיות אדם ש... – אינו מבחין בין טוב לרע; נכון לשרת את אדוניו תמיד; ללא יחס רגשי למהות המשימה המוטלת עליו. מסתפק במילוי צרכיו החומריים, ללא רובד רוחני באישיותו.

להיות אש פירושו להיות אדם ש... – מכלה הכול, ללא אבחנה; ניזון מהרס ומחורבן במקום מבנייה ויצירה; חומר הבעירה הטוב ביותר עבורו הוא מה שמטבעו אינו מת – העץ, וזהו משל לטוטאליות של גישתו לזולת ולחוסר הגבולות ושיקול הדעת המאפיינים את פעולתו; מככב באירועים של הפגנת כוח ואחדות ובמיוחד באירועים לאומניים.

להיות מאכלת פירושו להיות אדם ש... – לעולם אינו פועל מכוח עצמו, אלא משמש כלי בידי אחרים למימוש רצונותיהם; לא מצפים ממנו לכלום, חוץ מאשר לביצוע חד ומהיר של התפקיד למענו נוצר; חסר כל רגש, רצון, איכפתיות או סדר עדיפויות. אדיש לחלוטין למתרחש סביבו או לגורלו שלו.

להיות מלאך פירושו להיות אדם ש... – כולם מצפים ממנו שיפתור להם את כל הבעיות; משמש סיבה טובה לאחרים לא להיכנע עד הרגע האחרון, גם כשברור שהכול אבוד; מחיאות כפיים סוערות של קהל עם עיניים נוצצות – זה 'לחם' בשבילו; נוטה להסתיר את העובדה שהוא בסך הכול שליח, לא מתקן אנשים שבטוחים שהוא-הוא האלוהים. 

להיות איל פירושו להיות אדם ש... – משלם את המחיר על גחמות של אחרים, או, להבדיל, על חזונותיהם הנשגבים; אינו נכנע ללא מאבק על האינטרסים שלו, אך לרוב מנוצח בידי משוכללים ומתוחכמים ממנו; "מנודב" ולעולם לא "מתנדב"; תמיד מבוקש, ובכל זאת לא נודע כל משקל לרצונו-שלו; ערכו – במותו, והמתייחסים אליו בהתנשאות, נוטים לומר עליו: "איל טוב הוא איל מת".

להיות אלוהים פירושו להיות אדם ש... – רגיל לחרוץ גורלות של אחרים, לטוב ולרע; תופס את עצמו כ"יודע יותר טוב מכולם מה טוב בשבילם"; מנהל את יחסיו עם הזולת באמצעות פקודות; אינו מבחין בין עצמו לבין הסביבה: "המדינה זה אני"; זקוק באופן נואש לאישור ולאהבה; קשה לו לדמיין עצמו בלי עדת מאמינים מסורה, אבל בלעדיה  - אין לו קיום; שואב את כוחו מן העובדה שתמיד יש מי שהולך אחריו באש ובמים.
ואיפה אני בסיפור הזה?

� שורה משירו של יהודה עמיחי (אני רוצה לבלבל את התנ"ך), מתוך: זיסי סתוי (עורך), 66 משוררים, מבחר חמישים שנות שירה עברית חדשה, ידיעות אחרונות (1996), עמ' 125. אתייחס לשורה זו במהלך הסדנא.


�  המושג 'מטאפורה גדולה' בהקשר של עקדת יצחק לקוח מתוך מאמרה של רות קרטון בלום, "פחד יצחק: מיתוס העקדה כמקרה בוחן בשירה העברית החדשה", בתוך: דוד אוחנה ורוברט ס' ויסטריך (עורכים), מיתוס וזיכרון, גלגוליה של התודעה הישראלית, מכון ון ליר בירושלים והוצאת הקיבוץ המאוחד (1997), עמ' 247-231. 


� מצ"ב צילום של שבעת השירים. מומלץ לעיין בשירים נוספים משל עמיחי בנושאים מקראיים, ובמיוחד באלה שפורסמו בספרו האחרון, פתוח סגור פתוח (שוקן 1998).


�  לצעד זה שתי מטרות: ליצור סקרנות בקרב הקהל; למקד ולהגדיר כבר בהתחלה – אם כי בתמציתיות יתרה – את הקו המנחה של המפגש כולו.  אין להתייחס בשלב זה להערות ושאלות שונות שיישמעו בקהל אל מול כותרת זו. 


�  במונח "מודרניים" כוונתי לשירים שנכתבו החל משנות העשרים של המאה העשרים ועד היום.


�  כוונתי לרמב"ם, הרמב"ן, אברבנאל, הרב קוק ואחרים. למעוניינים - פירושיהם של אלה לסוגיית העקדה קובצו במקראת הקורס של ד"ר אברהם אבן חן ומונחים בספריית מכון שכטר. 


�  לדוגמא, השאלות ששאלתי אני הן: 1) כלפי מי או מה בעיקר מכוונת התרסתו או ביקורתו של המשורר? כלפי אלוהים, המצווה? כלפי העוקד, אברהם? כלפי הנעקד, יצחק? כלפי הקורבן? כלפי האם שרה? כלפי המלאך? כלפי הסופר המקראי? כלפי המופת הדתי והמורשת שבעקבותיו? 2) מהי המוטיבציה המרכזית המזינה את הביקורת המובעת בשיר – נטל ההיסטוריה הלאומית היהודית לדורותיה; חוויה טראומטית אישית של המשורר; או שמא גירוי אינטלקטואלי לנפץ מיתוס או לתקוף אותו מזווית בלתי צפויה? 3) מהם האמצעים הספרותיים בהם נוקט המשורר כדי להציג את מבטו שלו על סיפור העקדה? 





�  כאן רצוי להזמין את אחד המשתתפים בסדנא, אשר הכין מראש הרצאה קצרצרה (דקה-שתיים) אודות הביוגרפיה של עמיחי. פרטים אפשר למצוא באתר האינטרנט mooma וגם בחוברת הנילווית לתקליטור: "משיריו היפים של יהודה עמיחי" (2000). 


�  למעוניינים – בידי ניתוח כתוב של חמישה מתוך שבעת השירים. 


�  בחברותא – כך תושגנה ארבע מטרות: האחת, גיוון השיעור והוצאת הלומדים מהמצב הפסיבי בו היו נתונים עד כה; השנייה, הם יתוודעו לשימוש שעושה עמיחי בדמויות מתוך הסיפור המקראי, דמויות שנרשמו קודם לכן על הלוח (או טרם נרשמו, וזה יהיה הזמן להוסיפן. ראו סעיף 1 לעיל) – מאכלת, אש, איל, מלאך, סבך. השלישית, הם יתוודעו לדרך פרשנית יצירתית ונועזת בטכניקה צמודת-טקסט, בחינת שורה אחר שורה – וזה מה שמצופה מהם לעשות בהמשך, בניתוח השיר השני; הרביעית, הדיון שיקיימו (ראה שאלה לדיון) יהיה פורה יותר בחברותא מאשר בעבודה יחידנית.


�  וכוונתי לכך ששניהם מדגימים - אם כי אין זה מיוחד רק להם - עד כמה עמיחי 'מבלבל' את התנ"ך ועד כמה יכולה העקדה להיות מטאפורה גדולה לחיים, ותמיד רלוונטית – ולכן הם משרתים את מטרות העל של הסדנא, כפי שהוגדרו לעיל.





 �  אסא כשר, "פרשת וירא – הטעות של אברהם אבינו", פותחים שבוע, אנשי רוח ותרבות ישראלים כותבים על פרשת השבוע, 2001, עמ' 55.


�  שם, עמ' 55.
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